Bericht des M oderator s Peter Bukowski

Zur Hauptversammlung des Reformierten Bundes, x#8.2013 in Heidelberg

Beriihmt gewordene Predigten haben die Gemeindei@myeind Anstol3 erregt. Das war schon zu
biblischen Zeiten so. Besonders aufschlussreickliestReaktion der Horerinnen und Hdérer auf die
Bergpredigt Jesu, wie sie Matthaus im 5. — 7. Kdgeines Evangeliums berichtet. Die Leute haben
(selbst fur reformierte Mal3stébe!) lange zugehdnd sie haben geduldig zugehdort, obwohl Jesus
ihnen vieles, auch anstoRiges zugemutet hat: WieerseBruder sagt: Du Narr, der ist des himmli-
schen Feuers schuldig — Liebet Eure Feinde — Eade Rei: Ja, Ja; Nein, Nein. Was dariber ist, das
ist vom Ubel —Sorget nicht — lhr kénnt nicht Goigrten und dem Mammon — Richtet nicht — diese
und die vielen anderen Zumutungen sind uns bek&iatLeute damals haben sich all das sagen, es
sich erklaren lassen ohne Jesus zu unterbrechenh&mkommt genau an dem Punkt auf, an dem
Jesus dazu auffordert, das Gehorte nun auch z&mMmun entscheidet sich, ob das Gehorte heilsam
ist und in den Zumutungen des Lebens und des Glsubalt zu bieten vermag. Wer beim Héren und
dann wohl auch beim Dartiber-Reden (vgl. Mt. 7, Zt8hen bleibt,der gleicht einem térichten
Mann, der sein Haus auf den Sand baute. Als nuPkitzregen fiel und die Wasser kamen und die
Winde wehten und stiel3en an das Haus, da fielnesngl sein Fall war gro3.{Mt. 7, 26f.) An exakt
dieser Stelle ist ,Schluss mit lustig,tynd es begab sich..., dass sich das Volk entséiber seine
Lehre® (V. 28). Im Grunde zeigen sie damit, dass sieslgsustanden haben. Seine Worte sind eben
mehr als ein interessanter Diskussionsbeitrag. Melch als ein — je nach Geschmack: anstéf3iges
oder erbauliches — Statement. Sie sind vollmachtiggweisung zum Leben. Und da reicht es eben
nicht, die Weisung zur Kenntnis zu nehmen, auchtngie womdglich lange und innig zu meditieren
oder zu interpretieren. Man muss den Weg den Jesist und auf dem er selbst vorangeht
beschreiten, sonst droht man sein Leben in den 8asdtzen.

Dabei weist uns das Bildwort Jesu auf die beson@eféhrdung gerade derer hin, die mit dem Wort
umzugehen haben. Die, welche im Héren verbleibem,ja nicht nichts. Im Gegenteil. Wenn man
Jesus folgt, bringen auch sie auf den ersten Bliglas zu Stande: Auch sie bauen ein Haus. Das mag
durchaus ein imposantes Gebaude sein, entstandeiddaan, Nachdenken und Dartiber-Reden: Ein
Lehrgeb&ude vielleicht oder ein Bekenntnis oderimdest eine Erklarung oder Stellungnahme (Neu-
deutsch: Statement). Und wie viel davon haben witos produziert und hatten dabei das nicht
unberechtigte Gefluhl, etwas anstrengendes, ansgpltds, und wichtiges zu tun. Wir haben andere
eingeladen, in diesem ,Haus" einzukehren, sichubsieinzurichten. Calvin gesagt zur Stelle: ,\Wahre
Frommigkeit lasst sich von der Falschen nicht wateeiden, bis sie auf die Probe gestellt wird.* Und
die Probe auf die Standfestigkeit jenes HauseB&iegihrungprobe, ist detatige Gehorsam.

Noch einmal: Damit soll uns die Freude am Wort @amd den Wortern weder getriibt noch gar
genommen werden. Um ein weit verbreitetes Miss&astis gar nicht erst aufkommen zu lassen sei
unterstrichen: Es geht hier nicht um den GegengatzH6ren und Tun im Sinne eines Gegensatzes
von Theorie und Praxis; auch das Tun speist sigejade aus dem Héren! Aber das Ende der Predigt
Jesu will unter uns die Frage wach halten: Wietséshbei uns mit deEntsprechungvon Horen/
Reden und Tun? Und: Wo wird womdglich das kirchdi¢keden zum Krisenmanagement, um Stagna-
tion und Ungehorsam nicht spiren zu missen?

Es konnte sich nun nahelegen, dieser Frage am lHerder Katechismus weiter nachzugehen: Wie
kommen wir vom Héren zum Gehorchen, sprich zugéiti,Dankbarkeit“. Da uns der Heidelberger
aber noch die ganze Tagung Uber beschaftigen wihle ich einen anderen Weg.

Ich mochte die Frage aus gegebenem Anlass auf ldasaKirchengemeinschaftuspitzen. Dabei
mdchte ich zunachst einen ausfihrlichen Blick aefla&tuenberger Konkordie werfen, deren 40jahri-
ges Jubilaum wir in diesem Jahr feiern. In ihr nindie Dialektik vonErklaren und Verwirklichen
von Kirchengemeinschaft einen zentralen Rang eird i¢h erhoffe mir von einer Besinnung auf



Leuenberg Klarungshilfe fir Entscheidungen, dieReformierten Bund und in der EKD heute an-
stehen.

Zur Erinnerung: Am 16. Marz 1973 wurde in der Taggstadte Leuenberg bei Basel von 41
Delegierten aus ganz Europa die Leuenberger Koikkortabschiedet:
Die dieser Konkordie zustimmenden lutherischemgrmaferten und aus ihnen hervorgegange-
nen unierten Kirchen sowie die ihnen verwandtemeformatorischen Kirchen der Waldenser
und der Béhmischen Brider stellen aufgrund ihrdrrgesprache unter sich das gemeinsame
Verstandnis des Evangeliums fest, wie es nachdetwesgefihrt wird. Dieses erméglicht ih-
nen, Kirchengemeinschaft zu erklaren und zu vetighikn. (Art.1)
Inzwischen haben mehr als 100 Kirchen die Konkotdliterzeichnet (seit 1994 auch die Methodis-
ten), gemeinsam bilden sie die Gemeinschaft evesodelr Kirchen in Europa (GEKE).
Den Jingeren ist kaum noch nachvollziehbar, umiweilc Wunder 6kumenischen Fortschritts es sich
bei diesem Ereignis handelte. Eine mehr als 408eJakhrende Trennung wurde Gberwunden. Statt
vieler historischer Erinnerungen nur dies: Im froemprotestantisch-bikonfessionellen Wuppertal
hatte noch in den 60er Jahren des letzten Jahrharede reformierter junger Mann es tunlichst z+ la
sen, seinen Eltern ein lutherisches Madchen alatBmarzustellen — eine solche ,Mischehe* galt als
anstof3iger als eine protestantisch-romisch-kattiodls Nun aber wurde zwischen den ehemals
Geschiedenen Kirchengemeinschaft erklart:
Die dieser Gemeinschaft seit dem 16. Jahrhundegeganstehenden Trennungen sind
aufgehoben. Die beteiligten Kirchen sind der Ubegemg, dass sie gemeinsam an der einen
Kirche Jesu Christi teilhaben (Art. 34).
Sie gewahren einander Kanzel- und Abendmabhlsgentafts Das schlief3t die gegenseitige
Anerkennung der Ordination und die Ermoglichungldegrzelebration ein (Art. 33).
Wie wurde diese Einigung, der ein intensiver Bargfprozess von mehr als 20 Jahren vorausgegan-
gen war moglich? Ich beschranke mich auf zwei Ryn#lie unser heutiges Fragen nach Kirchen-
gemeinschaft bleibend inspirieren.

Was denEntdeckungszusammenhabgtrifft, so spielte — wie schon beim zustande Kwn der
Barmer Theologischen Erklarung — die Erfahrung Venfolgung der Kirchen und Inhaftierung von
Christen eine nicht von der Hand zu weisende Rl Art. 5!): In Zeiten der Not und &ulRerster
Bedrangnis lernten Christen Uber alle konfessienelbrenzen hinwegemeinsanbei dem Halt zu
suchen, der allein seine Kirche ,versammelt, s¢hiitzl erhalt“ (HK, Frage 54). Man las die Schrift
gemeinsam, man betete fiireinander, man teilte maibeier Brot und Wein am Tisch des Herrn. Aus
der Erfahrung gemeinsamen, gehorsamen Temguchs der Impuls nun auch neu zu Hoéren und zu
Verstehen. Neu, weil der Blick fortan auf das Gersaime gerichtet war, anstatt wie zuvor sich auf
das Trennende zu fixieren: Die vormaligen Verwegkem (Abendmahl, Christologie und Préadestina-
tion betreffend) bilden im Lichte der neu formulesr Ubereinstimmungen ,kein Hindernis mehr fur
die Kirchengemeinschaft” (Art. 28).

Man wird diese Entwicklung, die zu einem, wenn hizt demtragfahigen und zukunftsweisenden
Okumenemodell gefiihrt hat, nur dankbar bejahen énAugleich stellt sich aber die Frage: Muss
das so sein? Muss es auch heute noch so seindelassebe Gott seine zerstrittenen Geschwister
gleichsam mit Gewalt zueinander prugelt?! Kénnteldidenschaftliche Suche nach dem Verbinden-
den nicht auch ohne Aul3endruck aus gemeinsamehrkinig der Gegenwart dessen erwachsen, der
von Beginn an zusammenhalt, was Menschen zerediet? Diese Frage stellt sich mir im Blick auf
verbleibende innerprotestantische ,Problemzoneriziidgleich mehr) ebenso, wie auf die dartber
hinaus reichenden dkumenischen Konfliktfelder. Dasskeine Einigung unter Ausklammerung der
Wahrheitsfrage gibt, ist geschenkt — ,Leuenbergtlie Frucht von Lehrgesprachen. Wie aber verhalt
sich die Erfahrung gelebter Gemeinschalft zur thgietitnen Konsensbildung? Muss letztere zwingend
vorausgehen? Vorlaufende Erfahrungen wie gemeinsdamdfeiern werden dann entweder als allen-
falls zu tolerierender ,Notfall* akzeptiert oderegnn keine Not herrschte, als 6kumenischer Ungehor-
sam diskreditiert. Aber setzt im gemeinsamen Tunaghte Geisterfahrung nicht auch Wahrheit frei,
der in der Folge positiv nach zu denken ware? Beikhtstehungsgeschichte der Leuenberger Kon-
kordie war das so. Der Theologie hat das nicht lyset. Was der Okumene aber schadet ist die
Angst vor theologischem Kontrollverlust.



Wenn es darum Geht, kirchliche Spaltungen zu Ubeten und zu neuer Gemeinschaft zu
finden, kannder Weg Uber Lehrgesprache auch zur Falle wetded.zwar dann, wenn der
Anfangsimpuls nicht klar ist, welcher lauten mussfgrund gemeinsamer Erfahrung der eini-
genden Kraft des Geistes haben wir ensschiedendass am Ende des Weges die Einigung
stehen muss. Ohne diese anfangliche Klarheit,dienfch eine Frage des Gehorsams gegen
den Herrn der Kirche ist, sieht die Grundhaltungage: Wir gehen in das Gespréch, achten
darauf, dass das Eigene keinen Schaden nimmt usdolreen zu ermitteln, ob (die Betonung
liegt auf dem ,ob") und wie sich Wege der Verst@uig ausmachen lassen. Am Ende hat
man dann vielleicht an einem Punkt zu mehr Gemaiked gefunden, um aber sogleich fest-
zustellen, dass ein neues Paket von UngeklartemSaritigem des weiteren Aushandelns
harrt. Die Geschichte der Lehrgesprachstkumenauisth eine Geschichte nach dem Motto:
Mehr desselben Unentschiedenen! Als Therapeut weif}: Miteinander Reden karauch
Vermeidungsstrategie sein.

Was nun demBegriindungszusammenhalbetrifft, so steht und fallt die getroffene Vefgamung mit
dem inConfessio Augustan@CA) Artikel 7 festgehaltenen Einheitsverstandiis:,gentigt zur wah-
ren Einheit der Kirche, dass das Evangelium eihtigcm reinen Verstandnis gepredigt und die
Sakramente dem go6ttlichen Wort gemald gereicht werdiess gentigt — latsatis estUnd da das den
beteiligten Kirchen gelang, das gemeinsame Versiandes Evangeliums (Art. 6-12) sowie der
Sakramente (Art. 13-22) zu formulieren, war diewestdige und hinreichende Bedingung zur Erkla-
rung der Kirchengemeinschatt erfullt.

Dabei verbleiben viele Unterschiede: Die Kircheailln ja ihren je eigenen Bekenntnisgrundlagen
verpflichtet, pflegen unterschiedliche gottesdikecis¢ Traditionen, auch herrscht eine Vielfalt ierd
Ausgestaltung der Amter sowie der Leitungsstruktur&ber nichts von all dem kann fortan als
kirchentrennender Faktor angesehen werden. Mitneivéort: Die der Leuenberger Konkordie
zustimmenden Kirchen bilden eine Gemeinschaftrsbhater Verschiedenheit.

Im Horizont dessatis est(also dessen, was zur Einheit genugt) verstehtesliéskumenemodell
Vielfalt deshalb nicht als mdglichst zu tberwindesd)bel, sondern als Bereicherung. Sie gehort zur
Lebendigkeit der Kirchengemeinschaft, wenn undasmé sie zum Nutzen des Ganzen fruchtbar ge-
macht wird. Deshalb sei gegen ein nicht auszurdéerMissverstandnis der Leuenberger Konkordie
noch einmal ausdricklich unterstrichen: So sehKdiekordie einem selbstgeniigsamen, sich tUber das
Trennende definierenden Konfessionalismus den Bedézieht, so wenig ist ihr Ziel eine Vereinheit-
lichung, die gewachsenen Préagekréafte Gber Bordt.wiitlmehr: Leuenberg ist die Bedingung der
Moglichkeit einer sich gegenseitig bereicherndenféssionellen Vielfalt. In diesem Sinne bemihen
wir uns, unsere reformierte Tradition mit Leberfillen und sie als Gabe in das gréRere Ganze einzu-
bringen. Wir schamen uns ihrer nicht und sind Zablelankbar fir und neugierig auf das Anders-
Sein der Anderen.

Dieser Hinweis will rechtliche Zusammenschliisse %onfessionsverschiedenen Gemeinden bzw.
Kirchen (sprich: Unionen) nicht schlecht reden. @agenteil: Diese konnten und kénnen notwendig
werden, wenn und sofern sie eine Hilfe zur bessgeemeinsamen Ausrichtung des uns aufgetragenen
Zeugnisses und Dienstes darstellen. Aber auch esdftlsammenschlisse werden den Geist von
Leuenberg atmen und die Vielfalt lebendig zu hahaben (vgl. Art 42-45). Ich halte die jingsten
kirchlichen Vereinigungen in Mitteldeutschland uimd Norden flr ermutigende Schritte in diese
Richtung.

Einheit in verséhnter Verschiedenheit ist @gnamisches Okumenemodells beschreibt einen
fortlaufenden Prozess. Dies driickt die Konkordiecdudas Begriffspaagerklaren (Art. 30-34) und
verwirklichen (Art. 35-42) aus. Es reicht eben nicht aus, dienslige Trennung als Gberwunden zu
erklaren. Die neu gewonnene Gemeinschaft will nushamit Leben geflllt, verwirklichst werden. Im
O-Ton:
Die Kirchengemeinschaft verwirklicht sich im Lebdear Kirchen und Gemeinden. Im Glau-
ben an die einigende Kraft des Heiligen Geistebteit sie ihr Zeugnis und ihren Dienst
gemeinsam aus und bemihen sich um die Starkunyemigéfung der gewonnenen Gemein-
schaft. (Art. 35).
Es ist hier nicht der Ort, den bisherigen ,Verwicklungsweg" der Leuenberger Kirchengemeinschaft
(seit 2003: GEKE) im Einzelnen nachzuzeichnen. Bimr Hinweis sei gestattet: In den ersten 20
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Jahren war der Pol ,Verwirklichung“ eher schwactsdiet. Die Leuenberger Kirchengemeinschaft
vertiefte das in der Konkordie Erklarte in einerifiRevon Lehrgesprachen, aber als neue Gemein-
schatft trat sie eher wenig in Erscheinung. Sieshsitgut wie keine eigene Infrastruktur, auch war s
kein eigenes Rechtssubjekt; jemand hat sie einesidtes Gebilde genannt. Dies &nderte sich nach
dem Fall der Mauer. Die Offnung der Grenzen undRterzess eines zusammen wachsenden Europas
lied die Notwendigkeit der ,Verwirklichung“ in gemmsamem Zeugnis und Dienst deutlicher ins
Bewusstsein treten. Anhebend mit der Vollversamignlim Wien (1994) und spéatestens seit der
Umbenennung in ,GEKE" (2003; seit 2006 mit eigenstatut!) ist diese Gemeinschaft deutlich mehr
als ein lockerer Zusammenschluss einander anerkdan&irchen: Sie hat eine personell gut ausge-
stattete Geschaftsstelle; neben der weitergehahéefogischen Arbeit versteht sie sich als verlindl
che und verbindende Gottesdienstgemeinschatft, tfiadeunterschiedlichen Orten zu gemeinsamen
Aktionen, bearbeitet grenziiberschreitende theatbgidragen gemeinsam und tritt mit profilierten
Stellungnahmen zu europa- und gesellschaftspdigiscdFragen an die Offentlichkeit. Die jiingste
Vollversammlung in Florenz 2012 belegt in eindruckier Weise: Die GEKE bildet die ,Evange-
lische Stimme in Europa“.
Ich verweise nur auf die Stellungnahme der Vollaetslung zur politischen wirtschaftlichen
und sozialen Lage in Europa. Hier wird — hochsuektund treffsicher — vor Krisenbewalti-
gungskonzepten gewarnt, welche die desastroseales&olgen nicht gentigend in den Blick
nehmen. ,Es gibt eine Ideologie der Alternativié®iy, die das Gegenteil von Wahrheit und
Freiheit ist. Sie birgt die Gefahr, die Freihett flie Zukunft zu verspielen.”
Es lohnt sich, dieses Votum noch einmal im Ganzaernesen. Hier nur einige Stichworte:
Demokratie starken — Die sozialen Folgen beachtBie-Steuerpolitik gerecht ausrichten —
Den Finanzmarkt regulieren — Unser Wirtschaftsmidalegrprifen.
Die GEKE hilft uns darauf acht zu haben, dass argel eigenen Perspektive kein Tunnel-
blick wird. Europa wird nicht an unserem Wesen gene Vielmehr ist es angewiesen auf
Empathie fur unterschiedliche Problemlagen unduaeswachsender Kreativitat differenzier-
ter Losungswege. Und: Lebendige grenziberschra&t@eriehungen sind das beste Mittel
gegen das brandgefahrliche sich Festsetzen voreRessnts, gegenseitigen Verdachtigun-
gen und Abwertungen. Gemeinschaft verwirklicherfh@éi diesem Zusammenhang: Fir ein
Solidarisches Europa eintreten, ein européischeG#fiihl bewusst zu pflegen, um jedem
Ruckfall in selbstbezogenen Nationalismus zu wehren

Gemeinschaft verwirklichen in gemeinsamem Zeugnib Dienst — dieser Leuenberger Imperativ sei
im Folgenden der Suchpfad fir einige uns bescleiftlg kirchliche Fragen.

Beginnen wir mit der EKD. Sie ist, wie ihre Grundoung feststellt ,die Gemeinschaft ihrer luthe-
rischen, reformierten und unierten Gliedkirchem &rsteht sich als Teil der einen Kirche Jesus=hri
ti“. Diese Formulierung lasst die Frage ungeklisttdiese EKD eine Kirche? Seit ihrer Griindung gab
es Bestrebungen, dies klar und deutlich festzestell und ebenso groRen Widerstand dagegen. Vor
allem fir manche lutherischen Geschwister gehdm &irche-Sein eine gemeinsame Bekenntnis-
grundlage. Deshalb wurde der Vorschlag gemachtCdigfessio Augustanaum bekenntnismafigen
Referenztext der EKD zu erklaren — fir Reformiekignne dann eine ,Reformierte Classis”
eingerichtet werden. Dieser breit diskutierte und verschiedenen (nicht nur reformierten!) Seiten z
Recht problematisierte Vorschlag ist nicht zukuéfigy. Das gilt auch fir die man kdénnte sagen:
entgegengesetzte Variante, die Leuenberger Erldasefbst zum verbindenden Bekenntnistext zu
erklaren. Dem steht zunachst der Text der Konkagelilest entgegen, weil explizit darauf hingewiesen
wird, hier handele es sich nicht um ein neues Batkes (Art. 37). Und selbst wenn man die
Konkordie an dieser Stelle besser verstehen waldtesie sich selbst versteht (wofiir es gute Grinde
gibt), wird sie doch als Grundbekenntnis alleinhddis nicht ausreichen, weil zu viele zentrale Frage
christlicher Lehre gar nicht behandelt werden. Helte eine Losung fur erstrebenswert und maoglich,
welche die unterschiedlichen Anliegen aufnimmt, dneativ aufeinander bezieht. (Die Eckpunkte
missten sein: DiSummaeder in den Gliedkirchlichen geltenden Bekenntrisfen gilt als Referenz-
text fur die EKD; ein Verweis auf Leuenberg als Bektnishermeneutik stellt fest, dass diese Vielfalt
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der Einheit nicht im Wege steht, weshalb in allerr festgehalten werden soll: Die EKD als
Gemeinschaft ihrer Gliedkirchen ist Kirche).
Diese gewiss nicht sehr eingangigen Uberlegungehlstineswegs ein Glasperlenspiel, geht es doch
um die theologische Basis fir die Frage, wie sieheKD als gemeinsame Kirche auch praktisch und
faktisch fortentwickeln soll. Denn das im bisherigéerbindungsmodell erreichte Zusammenspiel von
EKD, VELKD und UEK wird von Synodalen aller ,Lagedls unbefriedigend empfunden. Als Refor-
mierte werden wir eine Weiterentwicklung zu mehm@emsamkeit und Verbindlichkeit nach Kraften
unterstitzen. Es muss doch nicht immer erst dereAdfiick sein, der uns zum Handeln nétigt!
Gleichzeitig gilt — und da spreche ich gewiss afiochdie LutheranerNur eine solche EKD kann
.unsere® Kirche sein, die konfessionelle Pragungda Ressource begreift und verlassliche Struktu-
ren und Lebensorte ihrer Pflege und Weiterentwinglbereithalt Nur so bleiben wir auch fur unsere
Okumenischen Partner und die konfessionellen Wetibleine berechenbare GrofRe. Insofern wére
eine ersatzlose Auflésung von VELKD und UEK flr mkein erstrebenswertes Ziel.
Diese Uberlegungen haben Auswirkungen auf unsesfemmierten Part im Konzert der EKD. Dazu
ein kurzer Ruckblick: Zu Beginn meiner Amtszeitedte ich den Reformierten Bund und seine
Hauptversammlungen als die etwas andere KirchepBajesagt: Als ein Gemisch von Kirchentags-
bewegung und EKD-APO. Keine Frage: Auch in dieskeade leisteten wir dem grof3eren Ganzen
wichtige Dienste, man denke nur an unsere Impuiséer Friedensfrage, im Kampf gegen die
Apartheid, im Ringen um wirtschaftliche und sozi@erechtigkeit, in der Neubestimmung des Ver-
haltnisses Kirche-Israel. Ich kann nicht sehens demser Engagement in diesen Fragen nachgelassen
hatte und verweise dazu auf meinen letzten Beridfats sich aber verandert hat, ist unsere Selbst-
verortung: Nicht imGegenlberzur EKD bringen wir unsere Fragen, Positionen imgulse ein,
sonderrals Teil derselben
Eine Parallelentwicklung kam hinzu: Schien bis gmrigen Jahren konfessionelle Theologie tberholt
zu sein und unter dem Generalverdacht eines eigjersthon tberlebten Konfessionalismus zu ste-
hen, so ergibt sich heute ein anderes, fir manbbgaschendes Bild: Das Interesse an konfessionell
verorteter Theologie hat spirbar zugenommen. Se#teseit den Vorbereitungen zum Calvin-Jahr
2009 ist klar: Wir im Reformierten Bund sind diefrggte, anerkannte und allgemein gewollte ,Agen—
tur fur reformierte Theologie und Frommigkeit* (die treffende Formulierung unseres Generalsekre-
téars). Wir haben gerade eben im Zusammenhang mt, gieidelberger-Jahr verlassliche Koopera-
tion erfahren, anders hatte dieses grol3 angelegfekPgar nicht gestemmt werden kdnnen. Hier zeigt
sich, was Verwirklichung von Gemeinschaft im gelengn Fall bedeuten kann und auf diesem Weg
sollten wir voranschreiten — dankbar fir neu emnMoglichkeiten und ohne die Angst vor Identi-
tatsverlust!
Dazu noch ein Fallbeispiel: Zu den besonders dififeen Frichten einer vertieften Zusam-
menarbeit von VELKD und UEK (deren Teil wir sindghgrt diegemeinsame liturgische
Arbeit Jiingst erschien die gemeinsame Agende ,BerufuBmfihrung — Verabschiedung®.
Nach ausfiihrlicher Diskussion haben wir uns im Madeen einstimmig dafir entschieden,
diese unseren Mitgliedskirchen und -gemeinden zwehr&ich zu empfehlen. Wer sich bei
Ordinations- und Einfihrungshandlungen weiter an ,@eformierte Liturgie* halt, soll auf
jeden Fall die neuen (amtlichen) Formulare fir \adrtund Verpflichtung tbernehmen, die
wir deshalb auf unsere Liturgieseite eingestellidm Gleichzeitig — und das ist kein Gegen-
satz — sind wir auf einer Tagung der Liturgischemnt€renz von lutherischen und unierter
Seite dringend gebeten worden, zur gegebenen ideitNeubearbeitung unserer ,Reformier-
ten Liturgie” ins Auge zu fassen. Sie habe in dergéngenheit nachweislich manchen nicht-
reformierten Kirchen als Quelle der Inspiration igetiund werde deshalb auch in Zukunft als
ein bereicherndes Element betrachtet. Das ist gelehheit in versohnter Verschiedenheit!
In diesem Zusammenhang werden wir auf der Haugwargung einen wichtigen Punkt organisatori-
scher Weiterentwicklung zu beraten haben. Es wisdAuge gefasst, eingfReformierten Bund in
der Evangelischen Kirche in Deutschland” als Korpehaft offentlichen Rechtea etablieren. Er soll
in engster Verzahnung mit dem Verein Reformiertendvor allem dazu dienen, dem entstandenen
Miteinander in der EKD eine adaquate, fur alle watlhiehbare und verlassliche Rechtsstruktur zu
geben. Fir alle weiteren Informationen verweisedah die Einbringung und Aussprache auf dieser
Hauptversammlung. Als Moderator des Reformiertend&s mochte ich aber schon an dieser Stelle
mit Nachdruck fur dieses Vorhaben werben, mit dérhesgestellt ware, dass wir unserer neuen,
groRer gewordenen Verantwortung in Gemeinschafantteren noch besser gerecht werden kénnen.
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Auch hier geht es im Kern um die uns aufgetrageeenirklichung von Gemeinschaft in verséhnter
Verschiedenheit.

Dass weitere und zwar gewaltige Herausforderunggruas zukommen, hangt nicht zuletzt damit
zusammengass die Weltgemeinschaft Reformierter Kirchenlidessen hat, ihre Geschaftsstelle vom
Okumenischen Zentrum in Genf nach Hannover zuganle

Der Wegzug aus Genf wurde auf der Sitzung des Ewekisschusses im letzten Sommer
beschlossen, weil nach reiflicher Prufung feststatabs der Standort Genf finanziell nicht langer
aufrecht zu erhalten war. Dass die Entscheidungf @& zu verlassen, gerade fir Reformierte
besonders schmerzlich war, muss nicht eigens betenmien.

Ein Kriterienkatalog fur die Suche des neuen Steedowvurde erstellt, alle Mitgliedskirchen waren
eingeladen sich zu bewerben. Von 13 eingegangeearef®ungen blieben nach ausfuhrlicher Vor-
prufung dbrig: Johannesburg, Utrecht und Hanndvesse Stadte wurden ausfihrlich jeweils vor Ort
evaluiert. Im Vorfeld hatten viele sich gewiinsag,mége ein angemessener Ort,giobal south®
auszumachen sein. Immerhin lebt die Mehrzahl deglMder der Reformierten Weltgemeinschaft in
diesem Teil der Erde. AuRRerdem hat das wichtigenEhder wirtschaftlichen, sozialen und 6kologi-
schen Gerechtigkeit dort seinen besonderen ,Sitz éfmen”. Dass die Entscheidung am Ende mit
Uberwaéltigender Mehrheit (mehr als % der Stimmém)Hannover getroffen wurde, hing neben den
gunstigen finanziellen Bedingungen, der guten Ehtgarkeit sowie der Aussicht auf eine verlassliche
Zusammenarbeit mit den Kirchen vor Ort vor allenmdazusammen, dass hier staatlicherseits ver-
lassliche, vertraglich abgesicherte Rahmenbedinguifigr diese international tatige und international
besetzte Organisation gewahrleistet werden. Dasséety so in einem Satz. Dabei geht es hier um
monatelange zum Teil schwierige Verhandlungen aufd®s- und auf Landerebene. Dass sie schliel3-
lich zu einem Uberzeugenden Ergebnis flhrten,astgfo3e Verdienst des Generalschatzmeisters der
Reformierten Weltgemeinschaft, Dr. Johann Weusmdhm sei an dieser Stelle ausdricklich
gedankt. AuRerdem danke ich der Ev.-reformierterthé und unserem Generalsekretar, die sich in
diesem Prozess bis an die Grenzen ihrer Kraftelclir eingebracht haben

Die Weltgemeinschaft wird ihre Arbeit in Hannoven 4. Januar 2014 aufnehmen. Das nimmt uns in
Pflicht: Neben der allfélligen logistischen Stalfehi missen verlassliche Kontaktschienen zum
Reformierten Bund, zur UEK und zur EKD hin geschaffverden. Vor allem aber werden wir alles
daflr tun missen, um sicherzustellen, dass einl&bdan der Geschaftsstelle im Norden weder theo-
logisch noch im Blick auf tatige Solidaritat eineerdngung der Perspektive nach sich zieht. Horen
und tun: Als reformierte Christenmenschen wissaruwi die Notwendigkeit weltweiter Geschwister-
schaft, gegenseitiger Ermutigung und gemeinsameii¢ias.

V.

Horen und tun — erklaren und verwirklichen. Die bas ihre kirchliche und gemeindliche Heimat
gefunden haben, sind darauf angewiesen, dass wie kérichten Bauleute sind. Lasst uns also die
Kirche nicht in den Sand setzen, sondern auf feSteimd. Lasst uns zusammen halten, was nach Jesu
Worten zusammen gehort: Unser Horen und unser Glebor Unser Erklaren und unser Verwirkli-
chen. Dabei bleibt uns bewusst, dass uns dies laeickhrlichem Bemihen immer nur anfanglich,
bruchsttickhaft gelingt. Die Einheit von Wort und Béeibt dem Herrn der Kirche selbst vorbehalten.
Er sagt, was er tut, und tut, was er sagt. Darurteewawir in aller Schwachheit seinem zu Recht
bringenden, schiitzenden und erhaltenden Geisauerir

Und so mag fur den Reformierten Bund gelten, wastdlohlbriigge antwortete, als er, nach dem
Zustand seiner Gemeinde befragt, mit dem PflickeerRosenblite antwortete. Er hielt sie gegen
das Sonnenlicht und sagte: ,Sehen Sie, voller Lalser s bliht.”



