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Historischer Kontext?

Das Belhar Bekenntnisst im unmittelbaren Kontext der Apartheid entsiam Sein Kontext war
die umfassende politische Ideologie der Aparthaiel das rechtliche, soziale, 6ffentliche, kultwell
und alltagliche Leben préagte. Sein Kontext war theologische und biblische Rechtfertigung
dieser Ideologie, welche die reformierten Kirchdreriviele Jahrzehnte hinweg vertraten. Sein
Kontext war die konkrete Verkorperung dieser Idg@an den Strukturen, Kirchenordnungen und
im alltaglichen Leben dieser reformierten KirchamduGemeinden Uber mehr als ein Jahrhundert
hinweg. Sein Kontext war der reformierte Gottesslieder reformierte Glaube und die reformierte
Spiritualitat, die diese Ideologie als Gottes Willgerstanden.

Belhar ist ein Township in der Nahe von Kapstadér DGroups Areas Act® war eines von
hunderten Apartheidsgesetzen auf der Grundlagebeeghtigten ,Population Registration Act”
von 1950, die das Leben der Sudafrikaner von ddru@ebis zum Tod in rassische Trennung,
Ausgrenzung, Marginalisierung und Unterdrickung ragean. Dem ,Groups Areas Act” zufolge
war Belhar ein sogenannter ,farbiger® Stadtteil,dem nur Menschen sogenannter ,gemischter
Herkunft®, d.h. ohne feststellbare rassische otlamische Identitat, wohnen durfen.

Als die Synode der Niederlandischen Reformiertersdidinskirche (Dutch Reformed Mission
Church) das Bekenntnis 1982 in Belhar ausarbettate gemaf ihrer Kirchenordnung vier Jahre
spater, also 1986, offiziell verabschiedeten, galsdaties in diesem unmittelbaren Kontext — dem
Kontext der Ideologie der Apartheid, ihrer Rechitfemg in der reformierten Theologie, ihrer
Verkorperung in der reformierten Ekklesiologie unkrer weitverbreiteten Akzeptanz in
reformiertem Gottesdienst und Spiritualitat. Esusmdglich, daBelhar Bekenntni®hne seinen
historischen Kontext zu verstehdBelhar war eine direkte Antwort auf diesen Kontext undreva
ohne diesen Kontext undenkbar gewesen.

Tatsachlich kdnnte man sogar sagen, dass die ibdter Entwicklung in der umgekehrten

Reihenfolge stattgefunden hat. Man koénnte begriindess die Geschichte der Apartheid in
gewisser Hinsicht in Spiritualitét und ortlichen t&sdiensten ihren Anfang nahm, als 1857
landliche Gemeinden reformierten Glaubens getreAtendmahlsfeiern einfihren wollten. lhre

getrennten reformierten Gottesdienste entwicketieh zu getrennten reformierten Kirchen, die
durch reformierte Ekklesiologie und biblische Thogpé begriindet wurden. Schlie3lich boten diese
die ideologische Grundlage des Systems politisebehtlicher und wirtschaftlicher Apartheid.

Belhar richtete sich als Bekenntnis gegen diese Ges&igggen diesen Gottesdienst und diese
Spiritualitat, gegen diese Ekklesiologie und Thgamp gegen diese politische Ideologie und



alltagliche Realitat. Es bekannte die Kirche alscKeé des dreieinen Gottes (in der Einleitung),
welche Jesus als Herrn Gehorsam schuldig ist (iMuSsteil). Es bekannte (in drei Artikeln mit

Verwerfungen), dass dieser Gott als Gott der geldébhheit, der echten Verséhnung und der
mitleidenden Gerechtigkeit offenbar ist. DiesertGott die Kirche auf, solche Einheit, Verséhnung
und Gerechtigkeit zu leben, auch und gerade im @dm zu unterschiedlichen Lehren und
entgegengesetzten Forderungen.

Naturlich entstanden dieser Widerstand und diesav&dung nicht plotzlich aus dem Nichts. Die
Entscheidung der Synode ein Bekenntnis abzulegen, Twil einer viel l&ngeren Tradition und
einer viel breiteren Geschichte von Kampf und Wstkand. Der Kontext voBelhar umfasst viele
andere weitere Kontexte. Seine vollstandige Gebthikann nicht erzahlt werden ohne eine lange
Reihe von wichtigen Entwicklungen und entscheidend@ktoren zu beriicksichtigen. Seine
Geschichte sollte den Einfluss vieler bedeutendezigigisse, Treffen, Studien und Personen
anerkennen. Seine Geschichte muss daher viele sohiedliche Traditionen, Ideen und
Uberzeugungen berlicksichtigen, die auf das Bekenrgimwirkten und daran Anteil haben.
Tatsachlich kann daher seine vollstandige Gesahiobtmutlich nie erzahlt werden — eben weil so
viele unterschiedliche Hintergriinde und Einflisseird prasent sind. Wie bei allen bedeutsamen
historischen Momenten ist es im Nachhinein meismaglich, nur eine Begrindung zu
konstruieren, was genau in diesem partikularemhssthen Kontext zusammen wirkte.

Deutlich ist das Bewusstsein, Teil eines viel ler@ih sozialen und politischen Kampfes gegen die
Apartheid zu sein. Schlie3lich lag 1982 bereitgZdaimte nach dem Sieg der Apartheid 1948 und
nach wichtigen Momenten im Kampf gegen Aparthei@, 8harpeville und seinen Folgen 1960 (als
die Polizei viele Demonstranten erschoss) und Sowetd dessen Folgen 1976 (als sich die
Studentenrevolte Uber das ganze Land ausbreit#)n man weiter zurtickschaut, bestand auch
ein Bewusstsein fur den langen Widerstand gegenhdaterte von Kolonialismus, Sklaverei,
Ungleichheit, Unterdriickung und Rassismus. Die madle Spiritualitit des ,Schwarzen
Bewusstseins und der ,Schwarzen Theologie* war 8Bitherheit Gberall auf den Stral3en zu
spuren. Einige, jedoch nicht alle Schwarzen Themtogsehen ihre Wurzeln in der
Befreiungstheologie.

Es bestand ein starkes Selbstverstéandnis als E€silbdeiten 6kumenischen Protestes und des
Widerstands gegen die Apartheid zu handeln — sowwotdrhalb Sidafrikas in den Kreisen des
Sudafrikanischen Kirchenrats als auch international verschiedenen konfessionellen
Zusammenschlussen und der Okumenischen Bewegundguberische Weltbund hatte angesichts
der sudafrikanischen Situation bereits 1977 d&tus confessionierklart und der Reformierte
Weltbund tat einige Wochen vor der Synode 1982albss Drei Jahre spéter sollte das bekannte
Kairos Dokumentvon Theologen und Vertrerer verschiedener Konbessi in Siudafrika
veroffentlicht werden und Vertreter von Pfingstkien und Evangelikalen veroffentlichten ahnliche
Dokumente. Deutlich war die Notwendigkeit, in irgemer Form 6ffentlich in den Kirchen und
aus dem Glauben heraus zu den Realitaten der ApduSttellung zu beziehen.

In der Tat ist die Entscheidung der NiederlandiRetiormierten Missionskirche zur Abfassung des
Bekenntnissesin direktes Ergebnis des Synodenberichts dergidaten von der Vollversammlung
des Weltbundes in Ottawa (1982). Als die Synodenfeltls denstatus confessionierklarte, kam



der Vorschlag auf, diesen mit einem neuen bekerarei@tatement zu verbinden. Dieses sollte
erklaren, warum die Niederlandisch Reformierte Misskirche jetzt, nach Jahrzehnten
theologischer Kontroverse, einen Moment der Wahrfi# gekommen hielt und warum die

Glaubwiirdigkeit des Evangeliums auf dem Spiel stiind

In diesem spezifischen Moment wurde deutlich, werksdas Selbstverstandrads reformierte
Kirche war. Als Teil der weltweiten reformierten i@einschaft, in der reformierten Tradition
stehend, taten sie etwas charakteristisch Refomsiesie legten erneut Bekenntnis ab.

Man konnte zum Beispiel auf die Tatsache hinweiskags die Entscheidung des Weltbundes
bereits durch Studien, Pladoyers und Stellungnahbesinflusst waren — zum einen von den
Kreisen des sogenannten Bekennenden KreiBetydende Kriny reformierter Glaubiger in
Sudafrika und zum anderen durch ABRESCA, die Afligler Reformierten Christen in Sudafrika.
In diesen Kreisen wiederum war der Einfluss AllaneBaks nicht zu leugnen — wiederum eine
theologische Tradition, die sich ihres reformierg&eibstverstadndnisses sehr bewusst war. In seinen
bekannten Aufsatzen mit dem Titel “Black and Refed’n(Schwarz und reformiert) legte er zum
Beispiel dar, wie sehr ihn der — in seinen Wortemadikale Calvinismus” Johannes Calvins und
die reformierte Bekenntnistradition, einschliel3lidar Confessio Belgicapragte und inspirierte.
Diese Einflisse treten in vielen der theologischem ekklesiologischen Konflikte um die
Apartheid in stdafrikanischen reformierten Kreisienitlich zu Tage.

Der direkte Einfluss de€onfessio Belgicen der Synode sowohl in der Verabschiedung Bethar

als auch in ihrem Inhalt ist augenféllig und bekarhnlich explizit war der Einfluss von Karl
Barths Verstandnis der reformierten BekenntnissgeinSynodendebatte um die Entscheidung, ob
ein Bekenntnis abgelegt werden sollte. Im Inhadt sliegenannteBegleitbriefesin dem die Synode
ihre eigene Motivation, ihr Anliegen und ihre Haifrig schildert, sind ahnliche Gedanken zu
finden. In der Struktur voBelhar selbst ist das Vorbild ddarmer Theologischen Erklaruridar
erkennbar. In den Kreisen um Beyers Naudé's ,Gichsts Institut® bestand ein deutliches
Bewusstsein, auf dem Weg zum Aufbau einer bekerereKdche zu sein.

Kurzum, in den weiter gefassten Kreisen des Widads, die den historischen Kontext des
Prozesses zur Entstehung \Belhar bildeten, herrschte ein klares Selbstverstandiai eines viel
alteren, weiteren, umfassenderen und okumeniscla@mpkes zu sein. Zugleich verstand man sich
jedoch als Teil dieses Kampfak genuin reformiert — gespeist aus reformierten {@aginspiriert
von reformierten Figuren und Denklinien und eingeben in charakteristisch reformiertes
Handeln.

Dies ist natirlich umso bedeutender, als der Kamps$einer Ausrichtung geradgegeneine
spezifische Art des Reformiertentums gerichtet \gagen reformierte Theologie und Ekklesiologie
und gegen das, was als reformierte Weltsicht ungehsart verstanden wurde. Es handelt sich
daher in der Tat um einen Kampf innerhalb der raferten Tradition, einen Kampf um die Natur
und Zukunft des reformierten Glaubens.



Konfessionelle Hermeneutik?

Vor diesem Hintergrund konnen mindestens drei Akmomggen zum damals herrschenden
hermeneutischen Selbstverstandnis hinsichtlichN@gur und Rolle der reformierten Bekenntnisse
gemacht werden.

Erstens sind reformierte Bekenntnisse zutiefstohsth und kontextuell und nehmen zugleich in
Anspruch, eine vom historischen Kontext unabhangvgérheit auszudricken.

Die Synode beschloss sehr bewusst, den Begriff rfipal” im Bekenntnisnicht zu verwenden.
Vielleicht kann man sagen, dass d&har Bekenntni®hne die Apartheid nicht entstanden ware,
jedoch ging esBelhar um mehr als Apartheid. Daher kann man vielleichgje, dass seine
Botschaft und Implikationen nicht von der Apartheathdngen und dass seine andauernden
Wahrheitsanspriiche und seine mdgliche Relevanz aétte auf die Vergangenheit der Apartheid
oder die sudafrikanischen Erfahrungen begrenzt sind

Dies gilt natdrlich ebenfalls fir altere reformeertBekenntnisse und ihre jeweilige
Rezeptionsgeschichte, einschliel3lich Barmer Theologischen Erklarung

Dies ist der Grund, warum bekennende Kirchen unduldge auf die Reaktionen Anderer

angewiesen sind — Schwestern und Bruder, vielladdere Kirchen, vielleicht die 6kumenische

Kirche — in Ubereinstimmung und Widerspruch, in Ahme oder Ablehnung des Bekenntnisses. In
der reformierten Tradition kann diese Rezeption sekerschiedliche Formen annehmen. Und viele
der schwierigsten Herausforderungen reformierterchén haben mdglicherweise mit diesem

breiten Spektrum von Formen der Annahme andererihred Uberzeugungen zu tun. Der Mangel

an offizieller und struktureller Rezeption und damverbunden der scheinbare Mangel an
irgendeiner verbindlichen Art der Ubereinstimmungl wles Zusammenhalts — déerbindlichkeit

— ist charakteristisch fur das Reformiertentum umdglicherweise der Grund flr viele typische

Herausforderungen unseres Glaubens.

Dieses erste Charakteristikummehrzu sein als blof3 historisch und kontextuell -ofé¢nsichtlich
der Grund fur die breite und sehr unterschiedligegenwartige Rezeption voBelhar in
verschiedenen Kirchen und historischen Kontextdn. lideite Rezeption ist aus jeweils erkennbar
unterschiedlichen Griinden gewachsen. Manchmal éag-dkus auf multikulturellen Erfahrungen
und Kampfen um die Einheit der Kirche, sowie aufiere Formen der Diskriminierung und
Ausgrenzung. Zu anderen Zeiten standen VorurteiteRassismus im Vordergrund, einschlief3lich
solcher Erfahrungen wie Entfremdung, Misstrauen Biteerkeit, sowie Kampfen um Verséhnung.
Manchmal richtete sich der Blick auf ©6konomische gldichheiten und strukturelle
Ungerechtigkeit, verbunden mit Erfahrungen von igierung, Macht und Marginalisierung,
sowie Kadmpfen um mitleidende Gerechtigkeit.

Die Relevanz und neu inspirierende Kraft reforngieBekenntnisse hangt mit Sicherheit nicht
davon ab, ob der neue Kontext, in den sie auf W#aese sprechen, derselbe sein muss wie der
ursprungliche historische Kontext ihrer Entstehubgutschland 1934 und Sudafrika 1982 mussen
nicht wiederholt werden. Tatsachlich kamelhar heute in Sidafrika genauso relevant und



herausfordernd wirken wie in den Zeiten der Apadhauch wenn es heute neuen Realitaten und
Herausforderungen gegenuber steht.

Zweitens sind reformierte Bekenntnisse zutiefst subhche Produkte und nehmen doch Autoritat
in Anspruch — in den Worten Karl Barths, der inngen Paper fir die reformierte 6kumenische
Bewegung 1925 reformierte Bekenntnisse beschrdsbt\arlaufig geschenkte Einsicht bis auf
weiteres”.

Die Autoritat der Bekenntnisse ist immer relative Sintersteht dem Evangelium und damit den
Einsichten und den Stimmen der Schwestern und Brddéeauch auf das Evangelium héren. Diese
Autoritat besteht nie in der Richtigkeit der gelmfaien Formulierungen oder der Akkuratesse des
bestmoglichen Ausdrucks, sondern vielmehr in desf3&thtung, den Anliegen, dem Skopus
dessen, was im Namen des Evangeliums gegentbdfd@@usforderungen der Zeit in Anspruch
genommen wird. Aus diesem Grund haben viele refemtmiBekenntnistexte ihren eigenen Kontext
Uberlebt und wurden Teil einer andauernden Tradgimich relativer Autoritat — womit sie Anderen
an unterschiedlichen Orten und Zeiten halfen, ellsn®rientierung und Leitung zu finden.

Aus diesem Grund wurd®elhar bereits in einigen Bekenntnisbildungsprozesserokemenischen
reformierten Tradition zu Rate gezogen. Man mussanuden sogenannt@mocessus confessionis
angesichts globaler wirtschaftlicher Ungerechtigkeid 6kologischer Zerstérung erinnern — von
Kitwe Uber Debrecen, Accra, Grand Rapids und seitheler Weltgemeinschaft der reformierten
Kirchen. Zwischen der Evangelisch-Reformierten Ké&dn Deutschland und der Uniting Reformed
Church in Southern Africa fuhrte dies zu der gers@&men Studie und dem Bericht, der unter dem
Titel Gemeinsam fur eine andere Wadkannt ist.

Dies ist selbstverstandlich zugleich der Grund diie bis in die Gegenwart anhaltende und
ernsthafte Debatte Uber die weiteren moglichen ikapbnen vonBelhar in einigen reformierten
Kirchen, zum Beispiel in Bezug auf gleichgeschleché Partnerschaften im Leben der Kirche.
Eben weil reformierte Bekenntnisse keine endgiitigéorte in zeitlosen Formulierungen sprechen,
sondern zu anhaltender Reflexion und weiterer Ausselersetzung aufrufen, I6sen sie niemals alle
Fragen, sondern suchen vielmehr nach neuen Forordaeter Verantwortung.

Daher kdnnen reformierte Bekenntnisse drittenseinTét als Bereitstellung grammatischer Regeln
verstanden werden, jedoch als grammatische Regel@lauberund Leben, fur Dogmaind Ethik.
Auch wenn dieser Aspekt bereits in den Bekenntnisis 16. Jahrhunderts implizit zu finden ist,
zum Beispiel in delConfessio Belgicaind demHeidelberger Katechismudrat er doch im 20.
Jahrhundert, insbesondereBarmenundBelhar,in den Vordergrund.

Dies war vermutlich eine der entscheidendsten urahammal kontroversen hermeneutischen
Fragen zuBelhar seinerzeit: Die Frage, ob politische Ideologienlass fir einenstatus
confessionisein kdénnen; ob Bekenntnisse durch ethische Aatiegptwendig werden kdnnen; ob
es moglicherweise sinnvoll ist, von ethischen Haregu sprechen.

Im Fall der Apartheid war es naturlich unmdglichisahen der Ideologie und ihrer Rechtfertigung
zu unterscheiden. Zu dieser Zeit wurde jedoch eftagt, obBelhar (auch) gegen Apartheid oder
(nur) gegen die theologische Begrindung der Apattherichtet sei. Diese Frage impliziert die



Folgefrage, ob es erneut moglich oder notwendigdemikonnte, unseren Glauben im Gegenuber
zum politischen oder wirtschaftlichen Systems uddf@um ideologischen Zeitgeist zu bekennen —
oder ob ein Moment des Bekennens nur entstehen kamm das Evangelium zur Rechtfertigung
unmoralischen Handelns oder eines unethischen kebksrbenutzt wird.

Dies ist vielleicht eine der grof3ten hermeneutiachterausforderungen, die wahrend unserer
Erfahrungen in Sidafrika deutlich wurde. Unsere drgbunsere Uberzeugungen und unser
Engagement, unsere Gottesdienste und unsere Sfpiitukonnen problematischer sein als uns
bewusst ist. Der bekannte sudafrikanische refotmigéheologe, John De Gruchy, sagte einmal,
dass sogar unsere Liturgie und Frommigkeit zur Meldrung der Durchsetzung des Evangeliums
benutzt werden kénnen. Dasselbe kann fir die Ogloma das tagliche Leben der Kirche gelten —
wie uns Barmen gelehrt hat. Wolfgang Huber, der ehemalige Rassgeait der EKD, schrieb
einmal, das®8armenund Belhar gemeinsam ,den inneren Zusammenhang zwischen &taubd
Gehorsam, Zeugnis und Dienst, Verkindigung undtemisder Kirche verdeutlichen*.

Nach der Generalversammlung der Reformierten Wettbs in Accra wurde ein bewegender
Hirtenbrief an alle Mitgliedskirchen versandt. DMerfasser erzéhlten, wie Delegierte die
bertichtigten Sklavenburgen in Elmira besuchten.s8ien die Gefangnisse, in denen die Sklaven
gehalten wurden, viele von ihnen sterbend, in Biway der Schiffe, die sie zu weit entfernten
Zielen brachten, fir immer getrennt von ihren Liebem vielleicht noch nicht einmal die Reise zu
Uberleben. Direkt Gber den Gefangnissen besucl¢edis Raume, wo die Sklavenbesitzer und
Schiffskapitane sich trafen — auch zum Gottesdiddsth immer waren die Worte der biblischen
Psalmen an den Wénden lesbar. Wie war das moglgshifzten die Besucher gemeinsam, wie
konnten unsere Vorfahren nicht sehen, was sie2aféie konnten sie den Widerspruch zwischen
ihrem Gottesdienst und ihrem Handeln nicht erkefinBann begannen einige der Besucher zu
bemerken, dass wir méglicherweise noch immer dasgeh: wir sehen die Konsequenzen unseres
eigenen Lebensstils nicht und feiern daher Gottesti beten und singen Psalmen, ohne uns
unserer eigenen Widerspriche im Mindesten bewussegin.

Konsequenzen fir die Tradition?

Was sind vor diesem Hintergrund die KonsequenzenAmkeignung vonBelhar? Einige dieser
Konsequenzen wurden bereits angesprochen.

Im Laufe der letzten drei JahrzehnteBstihar bereits auf viele Arten und an verschiedenen Orten
integraler Teil der breiteren reformierten Gemeéadt und Tradition geworden. DaBelhar
Bekenntniswar selbst ein wesentlicher Teil dieser weltweiteameinschaft und seiner langen
Tradition, als es in der Apartheid Sitdafrikas emdt Die vielen Wege, auf denen es bereits
verbreitet wurde, trugen weiter zu dieser Gemeiaaind Tradition bei. Es wurde zum Beispiel in
verschiedenen Kirchen unterschiedlicher Lander antierschiedliche Weise aufgenommen —
diskutiert, studiert, gebraucht, oft offiziell amganmen. Es wurde in viele Sprachen Ubersetzt —
unmittelbar ins Englische und einige der anderéofékiellen Sprachen in Stdafrika, sehr schnell
ins Deutsche und Franzdsische, spater sogar voeaKidoer China bis nach Palastina verbreitet.
Insbesondere auf dem afrikanischen Kontinent wwsleauf verschiedene Arten rezipiert — von
Namibia Gber Sambia nach Nigeria, durch GemeinaehKirchen, durch Studien und Studierende,
durch 6kumenische Treffen und Versammlungen. Sotdlbeispielsweise die Reaktion auf die



wirtschaftliche Globalisierung und 6kologische Zérmsng zum DokumenGemeinsam fir eine
andere Welt

In Stdafrika selbst ist es noch zu frih, die Folgenbenennen. Einerseits spi&élhar mit
Sicherheit bereits jetzt eine bedeutende Rollehdts die Anliegen aufzudecken und zu benennen,
die seinerzeit auf dem Spiel standen — oft verbongeter der Oberflache und nicht 6ffentlich
benannt. Es half, viele miteinander zu verbindas, \@rher zutiefst entzweit waren, tberwand
Misstrauen und Entfremdung zwischen Glaubigen, Gaea, Kirchen und Menschen. Es trug
zweifellos zum breiten Prozess auf dem Weg zu winkr Verséhnung und dauerhaftem Frieden in
Kirche und Gesellschaft bei. Mit Sicherheit ermtgigas Dokument zu Diskussionen tber Mitleid
und Gerechtigkeit in einem Land, das bis heute noomer zutiefst durch das Erbe des
Kolonialismus, der Apartheid und des Rassismus atsp ist. Es hilft auch heute immer noch
Menschen, der Korruption und dem Machtmissbrauch aleen und neuen Machthaber zu
wiederstehen. Es fordert und inspiriert noch imwiete Menschen — leitende Figuren, aber auch
gewohnliche Menschen — zu der Frage, was es heutgserer Welt bedeutet, Jesus nachzufolgen.

Andererseits ist die Rezeption bis heute zutietstitleutig und kontrovers. Noch immer finden fast
taglich witende Debatten in der Kirche und denniffehen Medien statt — in Tageszeitungen,
Sonntagszeitungen, im offentlichen nationalen RadioTalkshows, in Kirchenzeitschriften, in
Bichern zur o6ffentlichen Meinungsbildung. Der ureiiiare Grund dieser gespaltenen und
spaltenden Debatten liegt in dem Versuch der Niaddisch Reformierten Kirche (Dutch
Reformed Church) festzustellen, ob eine ausreiahetahl von Gemeinden und Regionalsynoden
der Empfehlung der Generalsynode folgen wiBd|har in die Bekenntnisgrundlagen der Kirche
aufzunehmen. Eine ausreichende Zahl von Synodetdraits ihren Widerspruch angektindigt,
sodass bereits jetzt deutlich ist, dass die Kirohdmung nicht in der angedachten Art und Weise
verandert werden wird. Es ist jedoch eine schweerirage, wie dieser Widerstand,
beziehungsweise der gesamte Prozess und die getjgewaontroversen, zu interpretieren und
zu bewerten sind. Wahrend die starke UnterstitziimgBelhar von Seiten der Leitung der
Niederlandisch Reformierten Kirche und auch vone®eginiger Regionalsynoden deutlich ist, sind
der harsche Widerstand und die weit verbreiteteAdning ebenso offensichtlich.

Zumindest besagt eine Meinung — zuséatzlich zu wiaelederen —, dass es vermutlich zu optimistisch
und unrealistisch gewesen ware, irgendetwas andereswarten. In der Geschichte reformierter
Bekenntnisse sind drei Jahrzehnte keine lange B@t.Uber Jahre gewachsenen und tief in der
kollektiven Psyche verankerten Uberzeugungen dggendie aufrichtig an die Apartheid geglaubt
haben, wurden in einem Moment der Wahrheit aufdddecd radikal herausgefordert. Vielleicht
hatte man voraussehen kénnen, dass der von vielemtete Abschied von der Apartheid schlicht
und einfach zu direkt, zu radikal und zu dramatisold emotional zu viel verlangt war. Vielleicht
sind die gegenwartigen Verwirrungen, Enttauschupgéerhartungen der Positionen und die
Wiederholung langst Gberwunden geglaubter ArgumeByenptome eines notwendigen, aber
verspateten emotionalen und spirituellen Prozesdes,bisher in der Kirche und Gesellschaft
Sudafrikas nicht gentiigend Raum hatte. Vielleichegsnoch immer zu frih um zu wissen, wohin
der Weg moglicherweise fuhrt. Vielleicht wiRklhar fur viele wieder — oder zum ersten Mal — zu
einem Symbol all dessen, was seinerzeit tatsachlitlklem Spiel stand.



